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In die saak van,

.' . DIE

teen

VICTOR NKArJDI
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BADElIHORS'l', R.P. - Dit is gemene saak dae di~ b~skuldigJc

gedurende By aanhouding en onder-vr<:lglng Im;evolge RC<)1I1<l:l1:::

19(1) van Prokla:,lasie R.17 van 1972 en art.!.;,e:l 6 van Het 83

van 1967 'Il bekentenis en 'n verklaring \~at n.tc '.1 bekenterd.::: i:;

nio, gemaak het. Oio Staat is van voorneme om na ei,! c. I:i'-!.cnb··

nis en verl:1aring to verwys, mnar die: verdCldlging r,el, ['(JOS ,,::

dit verr.taan, daarteen bez\~aar gcmuuk en die ifol 1:. vc·t"~.,:Y 0; I

ter beoparlnl) van tyd, eers te bellliG of die b";:~lltcnl:. v:, ';';.-.

klaring hOE:<,]enaumdtoelaatbaar is 00 getuleni& t.con di.:: t.:::;:~L.I-

digdo al word dlt ook GilnVilar dat tla4lr aan die ander v.:-:'!..,ist;.::,

vir toolontbaarhcid voldoen ls.

Adv. So<)got, namens tli'.:! beskuldigde, h~1:.u.l

volgende Gubr:l1r;&1csgorna<lk. nio 1n die prc&lezc b"'\oIoor,\.~I·'J\':wl

ole dit nou ::Itel nic, maar SOOS ek dit verGtc::on: ccrslr;r,:;. Oolt

d410r inherent in die aanhouding en cl~uervrOllJlng \'/ilt doot' eH ~

:,opolin«;;s von pro~lamasie R.l7 ven 19·/2 en t'Jet S3 vpn 1~G7 'Jc-

Ngtig \-Iord, oodanige element van (1\0/<1n9en bedrd~ili9 lI" doll

dit nic gaet: kun word d:ll: dLe bc::~nt~nis en vcr;::'ur':'r.:, v:j"/:' ~!

en Gn9ccl\'/ongo gCil:1aakln n10. T\-ICCtlC:i'r., dat oio l;;;'lz:a~l';!.(j,k l.' '.::-

di. voornkl'lfto van dla PL·o:~lel~.~:.icen dio "/\11; \loUil: v~r;'lH:_
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\-.)a~om die inl1<JUng te vcr::k.;:If en dit dus ook nic gC3ê I~an

\"ord d~t diG l?cl;cntenis en verklaring vry\'lillig en onged""onge..gemaak ls nic, en derdens, dat die bekentenis en verkloring nic

deur dio Staat <Jebruik mag word nie omdat daar goen uitdruklike

bepaling is \-/at ,die gebruik daarvan in'nsauk teen die be&kul-

digde magtig nl0.
Waar dit paslik is, sal ek nn die bekentenis

e" die verklaring gedeflikhcidShilh/O verwyS élD die verklarin'Jc.

Alvorens ek daartoe oorgaan om mnr. Soggot GO

"

..submisDies te behondel. wil ek onDiddellik danrop ~~s dot daar

'niks in RogulilDle 19(1) v~n proklnmasie R.17 Viln 1972 en Artikel

(; van Wat a3 van 1967 is \oIat 'II élangehoudene Vf:;rpl1g om on190

inligting nan C)/ ondervraer te vcr&kaf nie. Ek sul egter vir

doeleindes vn" hierdie uitspraak in die guns van die ~eslcllldi()d~

aanvaar dat dio betrokke bcpaltngs GO vertol.j~ lenn \"ord dat di t

wel sodanige vorpligting inhou.
Die ter o~aklike bepalingo van Rc~u1a~ic 19(1)

van Proklamaoie R.l7 van 1972 cn crtikel ti van \'/ct C3 von 19(,7

, ' met sel~cre llilnpils~inga wat in die ondcrhilwl<]c geval onbelMgr11~

1&, verfOkil nie \~escntlik van die vI'>orskrifte van artikel 17

van Wet lG van 1963 wat behandol word in sOi.lr.l1gevan die be-
..

s11sGingc \"aa.rna ek van voornemo ia om te veN,,!J nie.

Dia wetgewing ~ailroor dit ln die ondcrhaw19c

9C1va1 9llon, ia f;ondcr twyfel van ',I bili~ ingrypende llurd. Dit

~aM 0Cl dia behoorlike handhm'l1ng van \-/et en orde en dlc vcill~-

heid van dio Stilat. ' Dia doel van die aanhouding is om inUgt1nr)

van die aangehoudene to ve:rkry en dit I:on re<.lclikervl)'s vct'\Ie(j

word clot (J.-:durencla die c,:'It;crvraging ook inllCJting van 'II ;)3:1:1('-

'h

1. ,,' ..

. ,',;~

1nligting to vcrl:l~y, het die wat!)c\'/cr ucn ook nie 90hu!lo/or Gr.'I

byvoorbeold tlC't clio ó)é)ngchoudcnc :~t;l~\'/ygrc~ in te menI) nic.
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In RossoU\.t v. S...chs, 1....)4(2) (A.D.) 551. laat Appclrc<)tcr

OGIL.VIE TH l. PSON (soos hy oe \>las)jiom op bis. 559 ns volg uit,

..

... "Furthermorc lt is foundaUonal to our criminal
lavi that an accused p r son 1s before tr-iillen-
titled to decline to .,n5\·loriocr-iminat i.ng ques-
tions and may, even at his trial, elect not to
give evidence. A different situation obtains
under section 17. It is implicit in that sec-

, tion that interrogation is to tilke: p:;'<'lceat the
..' firc.!:reasonable opportunity. But once Cl com-

missioned oi"ficer "::;uspectz u;:>onreasonilble
.. "\ ground::;" t.hat tiny perr-On (il) has cor..mittcd etc.,

any of: the offences to \:lhich scctj,on 17 opplics
or (b) is in possession of any information re-
lating to the commission of,any such offence, the
arrest occurs and, unless the pt:rsvn concerned
replies cntisfactorily to ~11 questions, the
detention in custody cncuec and continue~ until,
65 alrendy mentioned, tho conunlsnionel' of Pol ico
considers that the detilinee has replied cntisfoc-
torily to all quc~tions at intcrrog~tion. ThuG
the comnlssioned ofi'iccrs' cuspic1.on "upoo
re<l!)oOoblc grounds" in effect ocljudicntcs, or ot
lentit presumes, tho detainee to be ln posses::;ion
of informntio:"l v/hich he rcruse!cO 1;0 disclose,

,nnd Guch refusal, \-/hile it continue::;, results in

detention."

. :.

Dit sou ogter, na my menlng, verkeerd wees om

te beweer dot dia wctgew~r oolt bedoel het dat die 1n1i9
t1o

Q

\-lilt van'llaangehoudene <;Jedurende ondervraging verkry \'1orden

ingeVolge waarvan hy hom::;clf by 'n mi ooQad impliceer , nie teen

.. hom gebruik Ic.:ln\'lordnie eo dat dio blote foit vnn <lllnhOudlng

'on ondervr4lging op oig:Jclf enige clement van d\'lOl1g or bedrcl~lln9

inhOU en Gulko vcrl:lilrings dus ontc.e1aatbaar !':'lank. Dit \/£1:: ook

dle benadering ln die 5ilak von S. v ;' H1el~an1., 1964(4) 5.1\. 429,
l •

'Il bcclissin9 \-lilartneeele, met respek, Sllilmntcm. Die kopnkrH

"A ctntcmcnt milde by il per.~on detained under
..cetion 17 of Act 37 of 1963, vlhere there
has been no thrcot or inducer.lont to make such
o Gtatcmcnt, In tldmi5siblc in evidence."

1965(1) S.A. 446, 'Il naak wat deur adv. $09901: aangehaal i~ ns



_ 4 --

I

vir 90 d~c Da~~choU was ingevolge artikel 17 van Wet 37 yan 19~3.

Rcgter-prcsid.cnt HILNE: het op die feite van daardie saak bevind

dat dia bekentenis ontoelaatbaar was. Soos ek die posisie vcr-

lltaanI het die bcd~lJldigde onder andere getuig dat hy gcdurcndo

sy 'onnhouding bevrees waD vir homzelf en sy familie. Op bis.

449 s~ die geleerde Regter_president die volgende:

"Having reCJard to all tho evidence, I find my!;elf
not PUL-5U<ldcdthat lt 'déJ:; not a fcoc of fuet,her
detention that induc:cd the cccused to makc ;the con-
fession. nut I wish to raake it cj car thut,
having heard the accueed , I cm unable tCl find
or to think that he decided to implicate hincelf
falsely u::> il device to cecurc his releuse {rop
the 90-c1uy detention vn::! exemptien fror.' further
interrogation. 1 hove no doubt that he waG not
speaking the truth '-Ihen he said that he made a
confes~ion ln terms which were dictated to h1m

,by tho policc~ II

"

i

.' .
: i"

..' .~
_ 1

'.
Dit is dus duidelik dot dio Hegter-prc~idcnt

op die feite van daardie sauk bevind het dot die vcr):l<lriIi9

ontoelaatbaar waG. Dit io so, dat dia geleerde Regter hO;" <Jp

blo. 449 ns volg uitlaatl

. ,:.'

, .
" ••••• e5pecially when rCC;F'lrdis had to the
consideration which I think is manirest here,
th ..1: the police wou ld not rc,)i:lrda sti\tc:nent
by him aD satisf<lctory unleso it included ~1
£Idmission of his own complicity."

"

Met daardie ietwat onversigtigo uitlDti~g vun

dio ~clccrdQ Regter-president kon el:, met die grootste e~rbicd,

nie Boomstcm nie. Dit 15 myns 'ln5ien5 verkeerd om van dio ver-

onderstelling ui t to gaan dot ort. pol1s1cbe.:unptc nio r:.y on ocr-

vroCJing sul staak totdat to aongchoudehe erken dut hy by '.1 mis-

daad wnt ondcr socl "lord, betrokke was nie. Iflr:1ail.s0cauk is

niG deur dia volle Regbank von dio Oo~-Kaapsc Afdclin9 in

!liek.'}n! se saok (::.upra) <JC!volCJnic on boonop i& die betH::;::;! ng

MILNE; R.P. bala -stee-l<.gesteun het, op appel olówcr_gc"le~ï),

D.:lcrdio r..:lal; ia dus nio van cnlIJ0 !;ulp in d10 OOldertH.lIIl<;lt;"-!JC''';d

nl0.
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Moa~ afgesien von allbs wnt ek alrcedD hierbo gc~a

I.
f...

het, ip ek van oordeel dot die blote feit dat inligting ge-

durendo onde~vraglng tydens aanhouding van 'Il persoon vcrl~ry

word. ,nie 'n bevinding regverdiCJ dat hy dit nle vry1tlillig en

ongedltJonge gegee het nie en wel vir die volgende r ede s s Dat

sommigG persone as gevolg'van aanhouding in ~ toestond van

uiterste mismoedigheid gedompel kan \'lorden geneig mag '<JeeG

om ~ verklaring te maak sodat hulle vrygelaat kan word, kan

.. ,
, ..

vir doeleindes van hierdie uitspraoJ: aanvaar \-/ord.
Aan die

aJ1deékant mag daur persone ""ees ,.,athoegenaamd nic <Jeaffektecr'

,word deur die aanhouding nie.
In die artikel van professore

-,'

Mathews en Albino in die S.A.L.J. 1966 (Vol. 33) 16, sa die

geleerd~ skry.'1ers op bls. 31 die volgende:

"It is recognized by most or nil researchers in
thio field that individuals differ in their rc-
netions to solitary confine~ent. Some detainecs
do not wc~ken at all nnd Gome moy even enjoy tho
experience. NcvcrthclcSD, there in cufficicnt
evidence that tor many people confinement is ..n
unpleasont experience from which they greatly
deolra to acci\pe".

, ,

I .. ",

"_

om dus te kan vaGctel or die blote reit van

aanhouding en ondervraging die aangchoudenoG tot so ~ mate

.,ê • geaffektcer hot dilt dit gcsê kan \-lorddat sy vcrklndng nic

,vry\.,Ul19 en ongc<luongc gemaak vlas nie. moet die beskuldigde

se GUbj~kticwe sicning tydens die aflD van die verklarings

nsgcvorn word.
~ t-1enigta riiktqre kan ter sprakc kom coos

..

byvoorbeeld hoe lank hy aongehou WOSj pie omctandighodc van

sy o<lnhouclin<J1 die "'IYso W\lill'Op hy olidervro io en die uil\-Icrklr.(j

wat clio Qonhouclin'J on ondorvcllging óp hom gehad het, Dlvorons

vasgestel kan word of die inligting aldus verkry teen die b~-

skuldigdq r,cbt'uik ::;~l 1«:.1'\'·Iord.·

','

. Op die v........g of 'n bUil;cgercgtclil~e vot'::lur~n(J

wnt deur icm~nd gcmaëlk 1S \'''lt \~etlLl; vorplig \lord om <li t t~ doen I

Gn ~ctuloniG toen 110m toclOlotb<lnt'ir.. in ':1 ~ntwoord 9c
(,)cC j.n .;l~
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CQ",k van R. v. 1'10510.. , 195G(4) S.A. (A.D.) 6201. Op bIsc. 63J -

034 s~ /,ppt)lrcgter FAGAN (soos hy toe \las) cl 0 volgendel

~,

I
nThc fact then, that admissions arc contained
in replies to questions wnLch have to be
answered under legal cc~pu1Gion would not,
ln English 1<:\\'1 as set forth in the au thor LtLes
I have mentioned, render them inadmiG~iblc in
evidence tllJainst the person \-lho raado them ~lhcn
the lntt~r is being tried on il criminal charge.
Tha effect of the Dtntutory compulsion is merely
to ref:1OVCthe protection embodied in the maxim
neno tenetur ce insUI:l ë\.ccu:::at"e, lCélvlng the
question of admissibility in other procceding!)
to be doc Lr.cd by the principles applicable to
that branch of the l;l\'Ij and thesc have b0.en
so construod as not to f:1ake tho statutory
compulcion a ground for ruling the 5tntcment
to bo inadmlGsible."

" ... .~" ,

, ;

..
•

Mnl". sogCJot het egter aanqevoer' dat lio11o<:1

se besl1ss~ng (supra) die Hof in die onderha\"igc geval nie

help nle, aangesien App~lregte~ Fagan ln daardic DQ~: slcas

90h~nclol het mat die wetliko verpligting om vrac gedurende

gercgtelike verrigtinge to bcantl-lOord, soos die po:;isie in

Die huidige ge~ëll, so is betoog, in

"

heel {;etaal .anders \~u.nt dia be&kulcligdc moes inligting bun 'Il

oml;>tenailr vcrcl:of \~at hom cndorvr a het. In dio con geval. GO

het ek die or<;:um~nt ver~taan, iG dnar die behoorlike belleer en

bCDI:crmin9 deur 'Il regterlike beampto tenJy1 in die oneer gevilI

''Il pez-secn aan die gonade van'namptenaar oorCjelc\-lcr ..lord.

In di6 lig von die feit.dat App~lregtcr Fagan
4.

sake SOOG Rex v. I':hite, 1944 N.P.D. 189 en R. v. Dhlar.:ini ,;1')'1

another, 1952(2) S.A. 693 (T) waar~p dle vordediginQ Gta~tg~ak,

wat 'uis {Javalle wa5 Wllor peenone inligting vercl;af het (l;,id~t

hul10 wetlik d:lartoo veL·pl1Q waG - dia lnlig\:1n9 \~as nic ge-

durende <JercS)l;£!l1l:c vcrrl<JU,n<Jo gct)co nic - behandol en dG<:rv.ln

vorGkil en di t boonop J.n t)()<J;::'CJ{:('lgehou vlord uw!; cJie App~lhc·f In

NolloD oe goval'mot ~ wctllkn vorpligting inoevolgo die bo-

palin~:o VDn ordcnncnatc 17 var. 1931 t)eh<lncJcl !1(.!t \laer inl.l.r)\;l.l'l!J

, .
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myns insiens rceollk om te aonva~r dot die gelc~rdc Appdlrcgter

van m~in9 \\I.:1Sdat daar geen vcrs!~il Lus sen die b'/ce ge'/allo
...

gemaak behoort te \vord nicQ Die hele aangeleentheid draai per

,
!

slot van sal:e om die swygreg va ..) 'n besl:uldigdc en di,t i .. r.1ynCl

insiens onbelangrik of hy die antwoorde gedurende geregtelike

verrigtinge gee of aan'namptenaar tydens ondervraging verskOt.

Ek is van oordeel dat daar nic enige substansie 11'1 die kritiel:..
is n10 en in alle geval is daardie uitcpt'aal: t .I.lt hierdie nor

betref, dio finale antwoord op dia vraag wat buitcgcrc9tclikc. ...
ve~klarings betref.

In Halloo SG saa~ hot Appdlrcgter Fa9an nle met

bekon tcnisse gehandel nie, mout' laongcnocr.1dc ••spek het tet"

Gprake gel,om ln dia na k van ill:.gl~~ (supra) wat <;)csu<)i::; vir

my sicnsl;'Y:lo dat die enigste vers:,U euccen 'n bultcgcrcCjtcU kc

vark16cil'l9 en 'j' bcl{cntcnis wat verkry is oradac '1\ per soen l/cUil<;

verpli9 is om in11gting te verskaf, io dat bo en behalwo die
", fei t dat lailsCJcnocr~c1eook vrywlll ig en ongcdllongc gCr:1aul~mooa

:
gewees het, dit ook 1'109moet voldoen Dan die vcreict.cs van

artikel 217, Wet 51 van 1977.

In dla Doak van S. v. EssOp ~nd Others, 1973(21
I

S.h. 015, het SNY;.v\Nfi. besll:l dilt verklaringe. wat van ',) ai,r'l'Jc-

houdene ingevolgo \'Iet B3 van 1967 vc:::rkry \%rd. ontoe1 ~atbilat"

is. Uit '0 uittrel;scl vall die u_tl:apCiJak wat aan die Ilof bc:;;kik-

baar gestel is, blyk dlt,dat dle gelc~rde Regter onder ~ndere

die ~olgendc 9os~ hetl

"Consequently 'che poc.1tion \lhlch <It''icc!J in '.0
case of ;:>.1'1 cccus cc \lho hac heen intcl"roCjatcd
undc!!,- tho Tcrrorir;m I\CI: iG thot \Jhilc the police
~~y h~vc obt~incd a &t~tcmcnt or n confession

.' i:ror:1 i1im it (,ill)f"':; p ï ac o it befon! the COUL"t.
It wJ'i not oven allude to it."

. . Indien ok dia ui t; r,pC<l0K rC<J v cc t: tl:l <Int ovn \/:,.r.

Regter Snj'r:1;1nven OOL"d€:clo;:Jt L1.)o<;Jc:.ien dO-ill." nic 'n ui ttit'lIi<lJ i:",
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Hiermee kan ek, met eer lcd, n'~ IJ ~n nic. Gcs-g lr

t
I

. my sienswyse yoed gevind in die sacx van C':>l":-,l::;s ('"('r'S of

and f:-xc1sc v. Har~ and anoth .1.", 19 7{l) .E.R. 177, wal)C'LORD

R&ID op b1s. 101 die volgende ::;ol!!

'".

"SOr.V3 statute& expn~s::;ly p::,ovidc that lncrimln -
tint) nnS'.1r::; fi'l.::ly o uSC c.guinst he per con who
gives ,,-hemand sorae t:ëlt tes e:,<p!"cJ::>lyp::"ovi •
that they may not. I/here, 41S h;:>l'e, there 1::; no such
express provis on the uestion w~cthcr GUCh
ancwcr-s ar c ildfllissibl eviden ....c ï.1U::it depend on
the proper' construction 0 the pnrticul~;: statute.
Al though I need not cC"C de the pain', it ::;ecmr.
to me to 00 reasonably clear thi\t inccir.,inntin9
nnm'/ero to a proper de:nnn under thi::; ccc tion
must ba admissible if the ~t3tutory provi~ion i~
to achieve its obv.!..ou5 purpocc."

Re<)tcr SNITIAN sê venIer aan in !Jy ui t!Jprnalc

dia volgende:

.'

"The Terrorism Act has been enacted in or!cr to
safeguurd the Stute G9Dinst t crori::;t Dctivltlco.
The sorcty of the State is the su r crao l,,\~ or a
state; as is said "salus Rei pUblicae Suprema
Le~." But lhe purpose oi the Act i~ s('ciouoly
impeded by t~e oml11i5:;100 of the Lcgi:;;lnl:uro to
<Jive attention to th·: r.utter of pli.lcing the
evidence obtained und.r it before the Court when
Q pr(1sccution takes plucc."

Pit skyn dus asof die geleerde Regter v~n

mening \-IaD oat daar 'n leemte in clio vlet iG aangesien dit rd.c

ul\;drul~l1k bepaal \'Iord dilt die inl1gtin<) wOlt gcdurC!nde ond r-

vro.<].tng ve n 'Il Dangolloudene vo rk ty \~ord (lC getuieni LJ tecn hom

gebruik kan \'/oro nie. Die \'/et9c\'Ier hel: egter nic die \'/c\;

ge\,/ysig nic en nou \Argumenteer mnr. S0990t dat (.lie oflciciing ge-

maak moet word <lat die \'1letgewcrnio wou hê dat soclilnigt! ir·l1CJ-

fino ns' getuien!.:: teei) '1'1 bc::;l;uldi<Jdo 901>rul1: word nlc. So h(!t

cl; In alle {levill die ul:"gumentvc r s t aa n-

r.1cnt k an ek, met respek, nic ~;:l<II~$teh1nie wnnt <lit v'-'ror,dr.:r::;l(~~
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1e :etgc\:cr di ultdru~'l
, I:o.:"r • is, .... t It.

nie kan. toc~ee. nic. lnci! n le et so 9 1'1)'&19eau w ra. n

sal dieselfde posisie vir cl
beskul. lSd in dl0 onderh'lw19

saak ontstaan as wat die geval VI S 11"1Rex "!l. Cnr~on. 1926 A.C.

419. In daardie 5.41* het artik 1 55 van \'lot 32 van l!)16 bepMl

óat en1go verklaring wat ~ in olvent ingevolgo gonoemd arlikel

gemaak \hct in lutere hofvcrdg inga t('cn hom gebruik :1:00\~ord.

Xn die lig van gemeldo bepaling w s dit gevolglik vir die b

sk~ld19de nio 'I!Ioontllkom sodunigo verkladno, dele WlIurV(\O geur
.tdie'HOf as '1\ bekentenis besl~ou is, uan to val OJ' grand d.H.ll.""van

dat dit nie vryv;ill19 <)cmaak was nle.
Ole Wetgewer J so 'k,. n aanvuur \lord, vae rna r

Ita goed bewuS van die felt at daar'" menigte (DJ:tore is \ot op

die 9~r.lOed$toe5tond vnn 'n aangehoudena kon inl~c.rk ttHHlr.lC hlQt

..
salfs ,die moontlikheid van onbchOOt"llko bctnvloccllntJ en gcdo91'\g

aan, soos APpelragtcl: "OLt-lf:Sdit in s. v. v~~nc, 196G(2) S." •

.433 op bl~. ~4~ gootcl hotl
"The ansl'lor i:; that bot\/een the individu;"!l und
the day of judiciol reckoning there ato inter-
posed cortu!n checks and bolancoS in tne inte-
rests of Il folr trial and tho oue administra-
tion'of lllsticc •••••••••• ••••••••••••••••••••
Accotding to the high judicial truditions of
this country it lD not in the int rCGts of &0-
cioty that an accu:;;d should be convictod un-
lcss he haD had a foir·triol in occorclanca
with accepted tpncts of adjudication."

het die ~J~tgewer myno insiens doelbewuS nle voorgcsl:ryr dat ~

sulke verklarings Inter aD getuienis t'ean ,.. uangQhoudcne

gebruik kan uor'd nie, sodat 'n bczkuldigde Gtec:dG "'I reg boIlOU

. om enigo verkloring of beKentenis wat hy gcdUrende sy onder~

vrogilig gCr.'IOill: het non te v(l.l op grond doorv ..n ,d'1t hy onhc-

hoor11k bctnvlooo \"/;:110 en ct,,\:. di \:. ni (1 vrylJilll(j (,:) o,~':l,<I':;):\;;c

CJ<!rooul: was nie.
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gO\"/crvan oordeel was dilt Snyman R. so bmoJcring dat daar'Il

leemte "'in dIe Wet is. sonder meriete \-I<IS en dio afleiding wat

mnr. Soggot wil hê die Hof moet maak 'van die feit dat die \1et

nie 9cwysig is nic, is dus nie geregverdig nie. .

By oorweging van artikel 6(6) van Wet 83 van

1967 het BOSHOFF' R., in t10umbaris and others, 1973(3) 5.14..109

ten sp~te van die reit dat daar geen bepaling in die Wet iG

wat bepaal dat inligting wat van 'I'l aangehoudene verkry uord

te'en·~hom gebruik. mag word nie, be:;luit dilt gctulcmis met bc-

.trekking tot dinge en plekk e I~at deut" '/I beskuldigde godurende

sy aanhouding uitgewyn is, toelaatbaar is. Op bls. llG slo!

Regter BOSIIOPF die volgende:

'."If it in co cr-ece th<lt sec Lf.on 6 is d<?signed to
facilitate the investigation of terroristic
uctivities und offences, it i5 extrenely un-
likely thot th0 L00isl~tucc would under sub-
section CG) hilve intended to prevent the pollee
fron using infoJ."fn.:ltlon so obtai-ned in pr onecu-,
tione for offences so uncovered, offences \~ich
the Legislature generally re0urdo as scriouG
judging rrom th penalties prescribed, namely,

·the pcnDltics provided by law for treason. If
it was indeed thu intention of the Legiolature
to prey nt the usc of such Informiltion uS evi-
dence in Court, there \'Iouldhuve been vory good
ccacons for it, and ,the Lcg.i.slalure I'lould have
done &0 1n clear a"9cxpu.ci t term::;."

,·.1

)

Ek stem, met roepel: , saam r.letd,aardie ui t-

opraak en 15 Vim oordeel dat lnuien getuienis filetbetrel:l:lnC)
l .

tot plekke en dinge wat ~ beskuldigde gedurende sy aanhouding

ui t:gC!\"Ys het, toelilatbaar is, daar geen rede hocgcmuél~d l;<)o

woeo waarom sy verl:lllcingll all ontoelsuto;Hlr beskou moet wo rd

slegs omdat dit gemaak is terwyl hy <]cdurcndo s,/ Dsnhouding

ondervra le nie. A~ dit nnders GOU woes, GDl dfe Wetgewer ~o

doel verydel word , Dle hc~:culdi.9dc: [.,,:11ni)~uudik nC0 ;ol tyd

geregtig \'ICc~S om die vcd:lal·inCJ en die bekentenis aan te \'£11

op grond cia01"Van d.;:l(: diJul· nie "~\r, d.te VQJ:c.tstc;; vir t,,~,L~ .t-
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bO'<hO!d Vol~ocn 10 'nd en 100'90000,,",0 d'o 9cv" "'g 000.".

Xo ol dio cmotondioMede "ord d'o '0 "DUnt '1!l!;

-11,..

or ia in dia uns Van dia Staat beSlis.
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The Cou;t is asked to determine _. .., .

(,) Whelhe, 8 ConfesSIon. me'. by ~ aCCUsed lo e LI. Colonel

of the S.A. POlice. while fn detention in terms of Reg. 19(1)(b)

of Proc. R.17 of 1973 is admisSible in evidence egainst the
aCCUS9dj

(2) •

whether II statement, includink. an exculpatory statement. mado

by the aCCusedWhile in dete~tion in terms of Section 6 of Act 83

of 1967 to a Captain of the S.A. POlice Is admissible in evidence
against the aCCUsed.

••

' .... /11
The Cau,1 Is .sked lo - on tho ."""'Pllon. 'g'eed Ic tor Ihe pu'oo ..

0( Ih. delennlnallon Of tho -bov. ooInI. of lew. lhal tho confes"ons rod

otet""'''''I. '.ferre. to Bbov. ere 01"-1 •• adml •• ,bl•• "'n" tho "c""sc .

•



 
 
 
 
 
 
 
 
 

Collection Number: AD2021  

Collection Name:    Security trials, Court records, 1958-1982 
 

 
PUBLISHER: 
 
Publisher: Historical Papers Research Archive, University of the Witwatersrand, Johannesburg, South Africa 
Location: Johannesburg 
©2017 

 
 
LEGAL NOTICES: 

 
Copyright Notice: All materials on the Historical Papers website are protected by South African copyright law and 
may not be reproduced, distributed, transmitted, displayed, or otherwise published in any format, without the prior 
written permission of the copyright owner. 
 
Disclaimer and Terms of Use: Provided that you maintain all copyright and other notices contained therein, you 
may download material (one machine readable copy and one print copy per page) for your personal and/or 
educational non-commercial use only. 
 
This collection forms part of the archive of the South African Institute of Race Relations (SAIRR), held at the Historical 
Papers Research Archive, University of the Witwatersrand, Johannesburg, South Africa. 

   
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


